DOCTRINA ANTITRINITARA
IEHOVISTA

Biserica Ortodoxa s-a confruntat in decursul istoriei cu prozelitismul protestant
si neoprotestant si s-a vdzut nevoitd sd actioneze in aceste sens. Toate aceste miscdri au
explodat amplu in partea occidentala a Europei, dupd cum s-a constatat, iar curentele
acestora au fost vdzute precum o trezire a credintei, o reintoarcere la religiozitate.
Consecintele fiecarui curent doctrinar, avand caracter crestin, aparut de-a lungul
timpului, s-au rdsfrant in toate mediile, atat religioase, cat si profane si este usor de
observat faptul ca ele si-au exercitat influenta intr-un mod foarte alert, ca rezultat al
intrebdrilor pe care unii (urmatorii lideri ai sectelor respective, conducatori etc.) si le-
au pus, negdsind raspunsul corespunzator, sau ca rezultat al necesitatii de exercitare a
vreunei puteri anume asupra a ceva sau cineva.

Dintre noile confesiuni aparute, cu un rol prozelitist deosebit, atat in strdinatate
cat si in tara, se evidentiaza ,Martorii lui Iehova”, ce a fost infiintatda de Carol Taze
Russel (1852-1916). Despre acest fondator, Arhiereul Grigorie Leu Botosaneanul afirma
cd era un om a cdrui intreagd viata este absolut straina de orice cultura teologicd, de
unde deducem cd inca de la fondarea asociatiei lor, nu putea sd existe un fundament
bine stabilit pentru ei, drept care in aceastd confesiune s-a ajuns la acumularea tuturor
greselilor doctrinare din celelalte secte aparute pand atunci, ba chiar au fost preluate si
cele ulterioare'. Totodatd, pentru a exemplifica acest caracter de confesiune cu
invataturi eronate, este de amintit faptul cd atunci cand Russel face o traducere a
Bibliei, este dat in judecatd pentru modificarea sensurilor la majoritatea textelor

fundamentale, iar drept urmare s-a constatat faptul ca acesta nu avea catusi de putin

! Arhiereul Grigorie Leu Botosaneanu, Confesiuni si secte, Tipografia Cartilor Bisericesti, Bucuresti, 1929, p.
110



cunostinte de limba greacd. Se pare cd aceastd confesiune, indiferent de esecurile pe
care le-a acumulat in decursul istoriei sale, nu se lasa mai prejos decat celelalte secte, ci
isi continui activitatea cu foarte mare ravna. In acest sens, nu putem si omitem faptul
ca liderii acestei confesiuni s-au luptat din greu pand au obtinut in luna iunie 2003,
prin ordinul Ministerului Culturii si Cultelor din Romania, recunoasterea statutului de
organizare si functionare ca organizatie religioasd.? De aici vedem incd o data rdvna
pentru a acapara spatii de lucru in cat mai multe teritorii. Acest lucru a permis
organizatiei Martorilor sd isi desfdsoare o activitate prozelitista deosebitd, acum si in

Romania.

. Dogma Sfintei Treimi in ortodoxie - Dumnezeu este iubire

Daca ar fi sa punem in balantd erezia si secta, am observa cd acestea doua sunt
de fapt acelasi lucru. Erezia reprezintda un fenomen teologic si bisericesc ca rezultat al
neputintei sau nevointei de a imbratisa expresia deplind a adevarului, prin faptul ca din
intregul adevar se va lua o singurd parte si va fi consideratd la randul ei ca intreg
adevdrul. Aceste fenomene eretice sau sectare sunt semnalate chiar de Mantuitorul
Hristos cand ii avertizeaza pe ucenici de aparitia prorocilor mincinosi, profeti ce vor
avea puteri mari (Matei 24, 24)3.

Biserica Ortodoxa si-a formulat dogmele cu privire la Sfanta Treime in timpul
Sinoadelor Ecumenice, iar aceste formuldri au aparut ca necesitate de raspuns la
anumite erezii a vremurilor respective.

Prima erezie in acest sens a fost cea ariand, formulatda de Arie, preot din
Alexandria si conform careia Mantuitorul lisus Hristos era subordonat Tatalui si
Sfantului Duh, ba mai mult decat atat Fiul era considerat o creaturd a Tatilui. Intr-o
astfel de situatie Biserica a fost nevoitd sd formuleze dogma cu privire atat la

dumnezeirea Fiului, cat si la egalitatea Acestuia cu Tatal.

2 Asist. Drd. Radu Muresan, Martorii lui lehova pe calea institutionalizarii. Problema adaptdrii unui discurs
sectar, in Anuarul Facultatii de Teologie Ortodoxa, Universitatea Bucuresti, 2004, p. 555
3 Biserica si sectele, Bucuresti, 1992, p.18



> Pdrerea sectei despre Sfanta Treime in general

Preluind modul de formulare a dogmelor cu profund caracter antitrinitar,
martorii lui lehova au rdstalmacit adevarurile despre Sfinta Treime, astfel incat
rezultatul nu mai ajunge la un Dumnezeu intreit in Persoane, ci la un Dumnezeu
unipersonal.

lIehovistii omit un atribut cu care Dumnezeu se defineste: Dumnezeu este
Iubire; iar iubirea nu poate sd se realizeze in singularitate asa cum se afirmd in multe
religii precum cea iudaicd, sau in crezul religiei musulmane, pentru ca in acest caz
iubirea s-ar realiza intr-un mod narcisist. Tocmai aceasta este frumusetea pe care
crestinismul o detine.

[ubirea presupune cel putin doud eu-ri care se iubesc, sau un eu care iubeste si
unul asupra cdruia se rasfrange iubirea, iar cel ce o primeste e constient de ea. Din
acest fapt real, deducem o relatie de reciprocitate. Prin urmare nu putea sa apara o
iubire reciprocd intre oameni dacd aceasta nu ar fi avut la origini iubirea dintre
Persoanele divine, iubire care nu produce persoanele divine ci le presupune*.

Mergand pe textul Sfintei Scripturi, Sfinta Treime este foarte usor de identificat
din mai multe contexte si foarte clar mai ales in Noul Testament. Spre exemplu, la
Buna Vestire se mentioneaza contributia tuturor celor trei Persoane din Sfanta Treime
in actul zamislirii: ,Duhul Sfant Se va pogori peste tine si puterea Celui Preainalt te va
umbri; pentru aceea si Sfantul care Se va naste din tine, Fiul lui Dumnezeu se va chema.”
(Luca 1, 35). Un alt exemplu al impreund lucrdrii si coexistentei Persoanelor Sfintei
Treimi intru iubire se evidentiazd in Sfanta Scripturda in momentul botezului
Mantuitorului Hristos. Atunci Duhul Sfint s-a cobordt in chip ca de porumbel, iar
Dumnezeu Tatal a rostit binecunoscutele cuvinte: ,Acesta este Fiul Meu cel iubit intru
Care am binevoit” (Matei 3, 17). De asemenea, martorii omit inclusiv textul din
Evanghelia dupa Ioan, in care se afirma clar ca Hristos se numea pe Sine deopotriva cu
Dumnezeu: ,Deci pentru aceasta cdutau mai mult iudeii sd-L omoare, nu numai pentru
cd dezlega sambdta, ci si pentru cd zicea cd Dumnezeu este Tatdl Sdu, fdcdndu-Se pe

Sine deopotrivd cu Dumnezeu”(Ioan 5, 18).

4 Pr. Prof. Dr. Dumitru Staniloae, Teologia Dogmaticd Ortodoxa pentru institutele teologice, vol. I, Ed.
IBMBOR, Bucuresti ,1978, p 282



lata deci cd, spre deosebire de alte texte scripturistice, aici vedem limpede cd
lisus se defineste ca fiind deopotriva cu Dumnezeu, adica Dumnezeu adevdrat, aceasta
realitate nu mai poate fi decat fortat interpretatd spre a fi combdtutd si aceasta ca

rezultat al subiectivitatiis.

1. Iahve - raportul dintre Dumnezeu Tatdl si Dumnezeu Fiul in

doctrina iehovista

Martorii lui lehova, sustin existenta unui singur Dumnezeu, insd nu admit
posibilitatea cd Acesta este intreit in Persoane tocmai din neputinta sau incdpdtanarea
de a observa iubirea interpersonald a Persoanelor divine.

Asadar ,Studentii in Biblie”, cum erau numiti la nasterea organizatiei, omit
aceastad realitate a iubirii dintru inceput si cautd sa rdstalmaceascd cuvintele Scripturii,
si mai mult decdt atat chiar le modifica topica in traducerile pe care le utilizeaza,
tocmai pentru a se fundamenta pe ceva ,clar’.

Cu privire la Mantuitorul Hristos ei au formulat cateva principii de credinta, din
cele zece pe care le-au alcdtuit in total. Aceasta sectd, marturiseste asadar in articolul I
ca lisus Hristos este om si Dumnezeu, in articolul III, ca Hristos a murit dupad trup dar
a inviat dupa spirit, fara trup; in articolul IV madrturisesc ca Hristos se impartaseste din
nemurirea lui Dumnezeu; in articolul V aratd madntuirea omenirii prin moarte lui
Hristos iar in articolul IX isi aratd credinta ca Hristos va veni in lume neobservat, asa
cum a si plecat dupd invierea Sa.

Toate aceste articole sunt puse sub semnul intrebdrii iar incertitudinea
valabilititii lor poate fi demonstrati foarte clar dupd cum urmeazi. In aceastd ordine
de idei, martorii s-au vazut nevoiti sd isi formuleze ,dogmele”, bazandu-se pe Scriptura

pe care au modificat-o dupd bunul plac.

> Rolul lui lisus Hristos pe linga Dumnezeu Tatal in doctrina

iehovista

5 Pr. Ilie Macar, Adevarul invierii si cei care i se impotrivesc, Ed. AXA, Botosani, 2003, p. 222
® Arh. Grigorie Leu Botosdneanu, op.cit., p. 118-119



Persoana Mantuitorului Hristos a creat in randul ,studentilor in biblie” teoria
conform cdreia lisus Hristos inainte de intrupare ar fi fost ingerul Mihail, iar atunci
cand El a venit pe pamant a fost dezbrdcat de natura Sa angelica si s-a facut simplu om.
Ei nu il considerd pe Hristos principalul Mdntuitor, ci acesta este un subordonat al lui
Iahve, singurul care are puterea sd mantuiasca’. Aceasta formulare este in primul rand
lipsita de oricare rationament, deoarece in intreaga invataturd de credintd, fie ea
ortodoxa, catolicd sau din alta confesiune, nu s-a mai intdlnit schimbarea personalitatii
cuiva dintr-o stare in alta si odata cu aceasta si cea a identitatii respectivului la care se
referd, in cazul nostru, Ingerul Mihail devine lisus Hristos.

In Facere capitolul I, Mantuitorul Hristos este vizut de martori precum un
»asociat” al lui Iahve, insa in realitate afirmatiile lor nu se bazeaza pe ceva concret. De
asemenea, ei modifica vizibil textul de la (Matei 28, 19-20): ,in numele lui Iehova, ca
Dumnezeu Atotputernic, a lui lisus ca Mesia...etc.” Din Acest text deosebim ca
atotputernicia este atribuita doar lui Dumnezeu Tatal iar lisus ca Mesia din nou are
aceastd calitate de mesager, sau asociat al divinitatii®.

In ceea ce priveste persoana Mantuitorului Hristos ca Fiu al Lui Dumnezeu, ei se
exprimd intr-un mod destul de vizibil in favoarea faptului ca lisus nu ar fi fost
Dumnezeu deopotriva cu Tatdl. Ei spun doar cd El a avut o pozitie inaltd in ceruri, nu
cea mai inalti. De asemenea ei Il arati foarte clar ca fiind o creatura inaintea tuturor
celorlalte. Bineinteles cd aceasta teorie este falsa, pentru ca daca citim textul original,
corect al prologului ioaneic observam impreund dumnezeirea Cuvantului, adica a lui
lisus Hristos cu Tatdl. Tocmai de aceea martorii s-au vazut nevoiti sd modifice acest

text dupd bunul plac, spre a fundamenta teoria lor.
» Logosul in conceptia martorilor
Conform textului din Evanghelia dupd loan capitolul I, versetul 1, traducerea

corectd a textului ioaneic este urmatoarea: La inceput era Cuvdntul si Cuvdntul era la

Dumnezeu si Dumnezeu era Cuvdntul. Acest text, este interpretat de martori ca fiind

" Fritz Ridenour, De fapt care este diferenta?, Ed. Gute Botschaft Verlag, Germany, 1991, p. 102

8 Pr. Dr. David Pestroiu, Ortodoxia in fata prozelitismului ,, Martorilor lui Iehova”, Ed. Insei Print, 2005, p. 61
® Tu poti trdi pentru totdeauna in paradis, Ed. Watchtower Bible and Society of New York, Brooklyn, New
York, 1990, p 58



unul subordinationist, insd nu referindu-se la el in forma aratatd mai sus, ci in forme
precum: Cuvdntul era un Dumnezeu, sau Cuvdntul (Logosul) era divin, Cuvdntul era un
Dumnezeu. Bineinteles, traducerea iehovista nu este una tocmai corecta, pentru cd nu
poate fi justificat cum un substantiv propriu precum ,226s”, in cazul de fatd a fost
transformat in substantiv comun cu articol nehotarat®. Ei explicd aceasta traducere
fortata si fard justificare, ,un Dumnezeu”, afirmand faptul ca Logosul, datorita pozitiei
sale superioare pe care o avea intre celelalte creaturi ale lui Iehova, i se dd aceasta
numire de ,dumnezeu” dar cu inteles de ,putere” si nicidecum ,dumnezeire” in toatd

puterea cuvantului™

2. Dumnezeirea in trup a Mantuitorului Hristos

» lisus Hristos Dumnezeu din vesnicie a sdlasluit intre oameni

Teologii iehovisti plecind de la prologul ioaneic prin care incearcd sd
demonstreze nefondat subordonarea Fiului, nu se opresc aici si ajung sd dea si alte
argumente prin care sa demonstreze subordonarea Fiului fatd de Tatdl incd dinainte de
intruparea lui lisus Hristos. In acest sens ei invocd prima parte a textului din
Evanghelia dupa loan capitolul 1, versetul 18: ,Pe Dumnezeu nimeni nu L-a vdzut
vreodatd”, insa lisus a fost vazut de cdtre oameni. Iar in (Ioan 1, 14) ni se spune:,Si
Cuvantul S-a facut trup si S-a sdldsluit intre noi”. Cum deci, ar putea Fiul sa facd parte
din Dumnezeu Atotputernicul? sau mai bine spus de aici deduc ei, faptul cd Hristos
dacd a fost vizut inseamni ci nu este el Dumnezeul cel Atotputernic.”> Insi aceste
pareri nu pot fi adevdrate, deoarece conform textului chenotic de la Filipeni capitolul 2
se spune foarte clar: ,Dumnezeu fiind in chip, nu a socotit stirbire a fi intocmai cu
Dumnezeu, ci S-a desertat pe Sine, chip de rob ludnd, facandu-Se asemenea oamenilor, si
la infdtisare aflandu-Se ca un om. Prin urmare, Insusi Dumnezeu Cuvantul s-a intrupat

si nu Cuvantul creatura lui Dumnezeu.

10 Pr, Dr. David Pestroiu, op. cit., p. 69
11 ***Ce ne invata n realitate biblia, Ed. Watchtower Bible and Society of New York, Italia, 2005, p. 202
12 |bidem., p 203



Pozitia clara a iehovistilor precum cd lisus Hristos a inceput sa isi facd
folositoare venirea pe pamant dupa ce s-a botezat, adicd, spun ei dupa varsta de 29 de
ani, iardsi este o conceptie gresitd, fiindca insdsi intruparea Fiului lui Dumnezeu este
ceva inedit. Hristos prin asumarea trupului 1i ddruieste omului cea mai inaltd valoare.
Tocmai de aceea crestinismul ortodox in special, da valoare trupului si sufletului; nu
doar patimirile Mantuitorului pe Cruce, iar apoi invierea Sa si indltarea au fost
hotaratoare pentru mantuirea omului, ci toate acestea sunt precedate de intrupare,

prin care se pune inceputul perceptibil al operei de rascumparare.

» lisus Hristos dupa inviere

Problema invierii cu trupul a Mantuitorului Hristos a creat de asemenea idei
fard fundament in conceptiile martorilor. De fapt, spun ei, cad trupul lui Hristos ar fi
avut parte de o stare de descompunere, o trecere de la starea solida la cea gazoasa.

Nu se poate vorbi despre o stare gazoasa a Mantuitorului ci de un trup
spiritualizat, pentru cd atunci cand Hristos se arata apostolilor il asigura pe Toma ca El
nu este o ndlucd si pentru a demonstra acest fapt mandncd peste fript si fagure in fata
tuturor ucenicilor (Luca 24, 42-43)*. Dacd nu ar exista invierea cu trupul, ci doar cu
duhul la Mantuitorul Hristos nu am mai putea vorbi nici de restabilirea trupurilor
oamenilor. Trupul Sau inviat aratd trasaturile trupului nostru dupa inviere, trasaturi
ale protoparintilor in rai si cu toate ca El poate sa se facd nerecunoscut (Ioan 21, 4): ,Iar
fdcdndu-se dimineata lisus a stat la tdrm; si ucenicii nu au stiut cd este lisus”; poate sa
patrunda prin usile incuiate (loan 20, 19)etc, totusi El ramane sdldsluind intotdeauna in
propriul Sdu trup omenesc dar spiritualizat (Luca 24, 39-40): Vedeti mdinile Mele si
picioarele Mele cd Eu Insumi sunt; pipditi-Md si vedeti cd trupul nu are carne si oase,
precum Md vecdeti pe Mine cd am. Si zicdnd acestea le-a ardtat mdinile si picioarele

Sale.’s

13 Jean-Claude Larchet, Semnificatia trupului in Ortodoxie, trad. de Monahia Antonia, Ed. Basilica, p.55
14 Pr, Dr. David Pestroiu, op. cit., p. 72
15 Jean-Claude Larchet, op. cit., p. 60



¢ Duhul Sfant - energie divinda sau Dumnezeu adevarat?

Invititura iehovistd despre Duhul Sfant nu este nici pe departe una care si
confirme credinta in existenta personald a Acestuia, ci Dumnezeu Duhul Sfant este
definit de martori ca fiind o energie divind impersonala. Martorii socotesc Duhul Sfant
a fi o energie a Tatdlui care vine in folosul oamenilor spre ajutor atunci cand este
nevoie'.

In contextele actuale, doctrina iehovista afirma ca spiritul (Duhul Sfant) care I-a
ajutat pe lisus omul sd facd miracole, ne ajuta si pe noi astdzi sa invingem inclinatiile
incorecte. Spun ei, cd acest spirit este prezent in milioane de oameni si el este activat
de Iehova spre a crea pacea in virtutea iubirii. De aici vedem clar caracterul impersonal
al Duhului Sfant in cadrul sectei®.

In conceptia adeptilor acestei secte, Duhul SfAnt nu participd la comuniune cu
celelalte doua Persoane. Bineinteles cd in favoarea acestei pdreri ei aduc si anumite
texte scripturistice cum ar fi Judecdtori 14, 6 unde se justificd puterea lui Samson ca
fiind datd prin puterea Duhului Domnului s.a. Insi, dovada clard a existentei Sale
personale o avem chiar atunci cdnd vorbim despre pacate impotriva Duhului Sfant (cf.
Marcu 3, 29) Dar cine va huli impotriva Duhului Sfdnt nu are iertare in veac, ci este
vinovat de osdnda vesnicd. Raspunsul lor la acest text este cd acest verset face referire la
»actiunile deliberate intreprinse impotriva scopurilor lui Iahve™s.

Totodatd, prezenta personald a Duhului Sfant este semnalatd chiar de
Mantuitorul Hristos, atunci cand spune ca El de la Tatdl purcede si de Acesta este
trimis, pentru marturisirea lui Dumnezeu si cdlduzire, El fiind Duhul Adevarului Dar
Mangdietorul, Duhul Sfdant, pe Care-L va trimite Tatdl, in numele Meu, Acela vd va

invdta toate si vd va aduce aminte despre toate cele ce v-am spus Eu (loan 14, 26).

16 Pr, Dr. Gheorghe Petraru, Secte neoprotestante §i noi miscdri religioase in Romdnia, Ed. Universitaria,
Craiova, 2006, p. 209

17 Biblia, Cuvantul lui Dumnezeu sau al oamenilor?, Ed. Watchtower Bible and Society of New York, Brooklyn,
New York, 1991, p 182-183

18 Pr, Dr. David Pestroiu, op. cit., p. 75



e lahve - Dumnezeu unipersonal in doctrina martorilor

Din punerea in balanta a tuturor elementelor de doctrind antitrinitard a
Martorilor lui Iehova a rezultat faptul cd ei cred intr-un Dumnezeu unipersonal sau cel
mult se poate vorbi de o dualitate imperfecta si nicidecum de o trinitate. Cu toate ca ei
neagi Dumnezeirea Fiului, nu Il pot nega ca Persoani existentd, asa cum fac in cazul
Duhului Sfint deoarece in primul rdnd realitatea existentei lui lisus este usor
verificabild, ba mai mult activitatea Sa pe pamant aratd dumnezeirea Sa.

Acest concept de Treime este, dupd pdrerea lor, inventat cu ocazia Sinodului de
la Niceea din 325, cand lisus Hristos este ardtat ca Dumnezeu adevdrat. Aici este
sorgintea activitatii lor, pe care o iau ca pe o responsabilitate, de a restabili cultul
Dumnezeului-unic in unica persoana a lui lahve. Ceea ce ei nu au reusit sa fsi
insuseascd, datorita incercdrii prea mari de rationalizare, este Dumnezeu in Treime,
singurul Dumnezeu®.

Dogma Sfintei Treimi, este consideratd de aceastd sectd ca fiind o madrturisire a
unui fals, deoarece ea nu se poate explica rational. Ceea ce este important de retinut
este faptul ca diferenta pe care trebuie sd o facem cand vorbim despre aceasta dogma, e
aceea ca Dumnezeu nu poate fi cuprins cu mintea omeneasca si cd El este Dumnezeul

ordinii chiar daca noi nu Il putem percepe in toata maretia Sa.

» Adevaratul Dumnezeu are un nume?

Cultul numelui lui Dumnezeu, aratd ca El are un nume unic, folosit de peste
7000 de ori in Sfanta Scripturd si anume Iahve.

Prin urmare, in opinia lor singurul Dumnezeu este Iahve, pe Care noi il
identificim cu Dumnezeu Tatdl. Acest nume - Iehova - este folosit de iehovisti in toate
traducerile bibliilor lor, apeativ despre care afirmd ca se afla in Noul Testament, dar pe
care copistii l-au inlocuit ulterior cu numele ,Domnul’. Pe acest fapt s-au bazat ei

atunci cand au introdus in intreaga Sfantd Scripturd de peste 7000 de ori acest

19 Jean Vernette, Sectele, trad. in limba roméani de Cleopatra Sava, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1996, p. 51



apelativ. Numele de Iahve este numele lui Dumnezeu despre care, spun ei, ca
Dumnezeu nu s-ar fi lipsit pentru a nu fi chiar El singurul fard nume.

Fiind vorba de formarea unui cult al numelui lui Dumnezeu (Iehova), spre
caderea in prdpastia refuzului Sfintei Treimi este foarte usor de ajuns. Iehova este
asadar, Dumnezeu adevarat iar lisus este doar mantuitor.

Revenind la textul chenotic, am observat deja ca Hristos a primit ,nume mai
presus de orice nume”. Datd fiind aceastd realitate, numele mai presus de orice nume
nu este altul decdt cel care i s-ar cuveni lui Dumnezeu, si prin urmare se identificd

nefundamentarea afirmatiei precum cd lisus nu este Dumnezeu deopotrivd cu Tatal>°.

Concluzii

Intreaga revelatie divini ne-a ajutat si patrundem pe cat ne era posibil in ceea
ce se cheami taina dumnezeirii. Intr-adevar acest lucru a fost pe cat ne era posibil,
pentru ca de multe ori in incercarea de a da explicatii unor adevaruri inexplicabile
pentru mintea noastrd, putem ajunge foarte usor la rationamente simpliste prin care
ingradim pe Dumnezeu in noi si in altii.

Intreaga Sfanta Scripturd ne vorbeste despre un Dumnezeu intreit in Persoane,
chiar dacd in Vechiul Testament mai voalat. Probabil acest lucru este facut de
Dumnezeu pentru a accentua in spiritul poporului ales ideea existentei unui singur
Dumnezeu si nu accentueaza ideea de Trinitate pentru a nu se cadea in triteism. Din
nefericire, unii care nu au avut in vedere acest aspect, s-au folosit de orice mijloace
pentru a-L desparti pe Dumnezeu, fira a vedea comuniunea iubirii pe care El o
impartiseste. In acest caz sunt Martorii lui Iehova, care isi marturisesc credinta
monoteistd, insd care au inteles gresit iubirea impartdsitd de Dumnezeu,
transformandu-L intr-un Dumnezeu egoist. De asemenea, celelalte teorii precum
invierea cu trupul in stare gazoasd a Mantuitorului sau Duhul Sfint ca energie
impersonala sunt niste falsuri care sunt demonstrate de aceastd sectd prin orice

mijloace.

20 pr, Dr. David Pestroiu, op. cit, p. 66-68
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De aceea este foarte importanta cunoasterea intregii doctrine a acestei secte
periculoase de catre totfi clericii Bisericii. Altfel, se risca ruptura dintre cler si
credinciosi si aceasta tocmai din neputinta argumentdrii pentru sustinerea doctrinei
ortodoxe sandtoase. Dacd aceastd sectd isi creeazd fundament pentru existenta unui
Dumnezeu unipersonal si prin urmare a Unuia care dintru inceput nu a avut cui sd
impdrtaseascd iubirea, cu siguranta ca va crea un mediu neprielnic si intre credinciosii
care inteleg iubirea lui Dumnezeu cea adevdrata.

De aceea, miscdrile sectare in general trebuiesc luate cat mai in serios, iar
credinciosii trebuie sd stie atitudinea pe care trebuie sd o aiba atunci cand intra in
contact cu astfel de persoane care par sa gaseasca rdspunsuri la intrebdri pe care cei
atrasi in cursa probabil nici mdcar nu si le-au pus.

De asemenea ei se anuntd ca fiind o sectd periculoasa si datorita caracterului
apocaliptic pe care il aplica doctrinei lor, punand accent deosebit pe acest subiect, iar
in acest fel mascheazad ereziile precum cea antitrinitard, atragand atentia publicului cu

stiri de senzatie.
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